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ASIA

Epaily epaasiallisesta kayttaytymisesta ja/tai seksuaalisesta hairinnasta

ASIAN TAUSTAA

A on saattanut Golfliiton kurinpitovaliokunnan tietoon tapahtumat, joiden perusteella on syyta epadilla
henkil6d B epaasiallisesta kdyttaytymisesta ja/tai seksuaalisesta hairinnasta. A:n kertomuksen mukaan
kilpailun jalkeisell illallisella ja sen jalkeen joukkueen fysiona/fysiikkavalmentajana toiminut B on
kosketellut illallisen aikana A:ta, matkalla takaisin hotellille ottanut kainaloon, taksissa laittanut kdden A:n
reidelle ja hotellilla hississa suudellut A:ta. A on tilanteesta jarkyttynyt, koska tama on tapahtunut vastoin
hdnen tahtoaan ja siten loukannut hanen fyysista koskemattomuuttaan.

KUULEMINEN

Kurinpitovaliokunta on varannut B:lle mahdollisuuden kommentoida A:n kertomusta. B on vahvistanut
tapahtumat, mutta hanen mielestdan kaikki on tapahtunut molemminpuolisen flirttailun jalkeen.

Taman jalkeen kurinpitovaliokunta on vield pyytanyt molemmilta vastineet. A on kiistanyt flirttailun omalta
puoleltaan ja on kokenut tilanteen ahdistavaksi. B on pysynyt kannassaan, etta flirttailu on ollut
molemminpuolista.

KURINPITOVALIOKUNNAN RATKAISU
Perustelut

Molempien osapuolten kertomuksen mukaan on kiistatonta, etté illan aikana on tapahtunut koskettelua
seka etta ilta on paattynyt suudelmaan.

Perustuslain 7 §:ssa saddetdan oikeudesta henkilokohtaiseen koskemattomuuteen. Tasa-arvolain vastaista
syrjintda on seksuaalinen hairinta ja hairintd sukupuolen perusteella (tasa-arvolaki 7 § 6 momentti).
Seksuaalinen hairinta on maaritelty sanalliseksi, sanattomaksi tai fyysiseksi, luonteeltaan seksuaaliseksi ei-
toivotuksi kaytokseksi, jolla tarkoituksellisesti tai tosiasiallisesti loukataan henkilon henkista tai fyysista
koskemattomuutta erityisesti luomalla uhkaava, vihamielinen, halventava, noyryyttava tai ahdistava
ilmapiiri (tasa-arvolaki 7 § 7 momentti).

Tasa-arvolain muuttamista koskevassa hallituksen esityksessd (HE 90/1994 vp s. 14) on todettu, ettd
olennaista sukupuoliselle kanssakdymiselle ihmisen vapautena ja oikeutena on sen molemminpuolinen
hyvaksyminen. Silloin, kun sukupuolinen kanssakdayminen ei perustu molemminpuoliseen suostumukseen ja
hyvaksymiseen, toisen [ahestyminen koetaan hairitsevand, jopa ahdistavana. Hallituksen esityksen mukaan
yhdistava piirre kaikelle sukupuoliselle hairinnalle tai ahdistelulle on nimenomaan se, etta se on aina
kohteella vastentahtoista tai ainakin ei-toivottua. Sukupuolinen hairinta ja ahdistelu voi ilmeta esimerkiksi
toistuvina sukupuolisesti vihjailevina eleina, harskeina puheina, kaksimielisina vitseina, vartaloa tai
yksityiselamaa koskevina huomautuksina tai fyysisena kosketteluna. Sukupuolista hairintda tai ahdistelua
kayttaytyminen on silloin, kun tekija tietda tai tavanomaista harkintaa kdyttdaen hanen olisi pitanyt tietaa,
ettad hanen kayttaytymisensa ei ole toivottua.

Urheilun oikeusturvalautakunta on paatoksessaan 8/2022 todennut, ettd valmennussuhteessa urheilija
tuntee erityista luottamusta valmentajaa kohtaan ja usein uskoo kokonaisvaltaisesti fyysisen ja psyykkisen



harjoittelunsa suunnittelun valmentajan ammattitaidon varaan. Valmentajan erityinen luottamusasema ei
oikeuta yksipuolisesti maarittelemaan urheilijan yksityisyyden, koskemattomuuden tai seksuaalisen
itsemaaraamisoikeuden rajoja. Sen sijaan urheilijan riippuvuus valmentajastaan merkitsee, etta
valmennettava on tyypillisesti alisteisessa asemassa suhteessa valmentajaan. Kaikissa valmennussuhteissa
valmentajalta voidaan edellyttda kunnioittavaa ja asianmukaista suhtautumista ohjattavaansa urheilijaan.
Jos valmentaja maarittaa yksipuolisesti toimintansa ja kayttaytymisensa rajat suhteessa valmennettavaan,
valmentaja kantaa vastuun siitd, jos han arvioi virheellisesti kanssakdymisen tavat valmennettavansa
kanssa.

Sukupuolisen hairinnan tai ahdistelun arvioinnissa keskeista on kuitenkin myos se, onko valmentaja yksin
madrittanyt kayttaytymisensa rajat, jolloin valmennettavalla ei ole valttamatta keinoja tai uskallusta asettaa
rajoja tallaisella valmentajan yksipuoliselle kdyttaytymiselle. Toisaalta on kiinnitettdava huomiota myos
siihen, ettd jos kanssakdayminen ja erilainen viestittely on molemminpuolista, toimintaa ei voida pelkastaan
valmentaja-valmennettava suhteen perusteella pitdaa sukupuolisena hairintana. Talldinkin keskeisena
arvioinnin kriteerina on se, onko kadyttaytyminen tekohetken tietojen perusteella tarkasteltuna ollut ei-
toivottua tai ahdistavaa.

Sovellutut sadnnot

Suomen Golfliitto ry:n voimassa olevien kurinpitomaardysten mukaan soveltamisalaan kuuluvat mm.
henkilot, jotka osallistuvat liiton alaiseen harjoitus- tai kilpailutoimintaan, kuten esimerkiksi urheilijat,
joukkueenjohtajat, joukkueen huoltajat ja muut toimihenkil6t, valmentajat, tuomarit ja toimitsijat.
Kurinpitomaiaraysten 4 §:n mukaan seuraamus voidaan maarata sille, ...c) joka kilpailussa, siihen liittyvéssa
harjoitustoiminnassa, varsinaisen kilpailutapahtuman ulkopuolella tai kilpailusta tehtyjen paatodsten
johdosta tai muutoin kayttaytyy epaurheilijamaisesti tai lainvastaisesti; ...1) joka syyllistyy liiton, alueen tai
seurojen jarjestdmdassa toiminnassa seksuaaliseen hadirintaan. Seksuaaliseksi hdirinnadksi katsotaan

erityisesti kaikki rikoslain 20 luvun seksuaalirikokset.

Kurinpitomaaraysten 5 §:n mukaan seuraamuslajeja ovat mm. varoitus, sakko tai kilpailukohtainen,
madaraaikainen tai valiaikainen kilpailu-, peli- tai toimitsijakielto.

Paatoslauselma

Kurinpitovaliokunta toteaa, ettd B on menettelyllaan syyllistynyt sukupuoliseen hairintaan ja maaraa B:lle
tapahtumien johdosta seuraamuksena varoituksen.

Ratkaisu on yksimielinen.
Muutoksenhaku

Tahan paatokseen tyytymatodn voi hakea siihen muutosta Urheilun oikeusturvalautakunnalta.
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